Nr z rejestru: RM.0006.162.2026
Data przyjecia i podpis osoby przyjmujacej: 14.09.206 Magdalena Niec¢

(projekt uchwaly)

UCHWALA NR ...../2026
RADY MIEJSKIEJ W PIWNICZNEJ-ZDROJU

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Piwnicznej-Zdroju

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2026 r. poz. 662 1 912 oraz z 2023 r. poz. 1688), § 88 ust. 1 pkt 2 i ust.2, § 95
Zalacznika nr 4 do Uchwaly Nr LVII/380/18 Rady Miasta i Gminy Piwniczna-Zdr6j z dnia 19
pazdziernika 2018 r. w sprawie statutu Miasta i Gminy Piwniczna-Zdr6j (Dz. Urz. Woj. Mato-
pol. poz. 7528 1 8332), na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji,

Rada Miejska w Piwnicznej-Zdroju uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno§¢ Burmistrza Piwnicznej-Zdroju, zarejestrowanej pod nu-
merem: RM.1510.3.2026 ktora wptyngta w dniu 27 sierpnia 2026 r. oraz zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej Piwnicznej Zdroju, uznaje
si¢ skarge za bezzasadng.

§ 2.
Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3.

Przewodniczacy Rady zawiadomi skarzacych o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 4.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Sporzadzita: Akceptacja: Zgodno$¢ prawna:
Magdalena Nie¢ Janusz Blachura (potwierdzona wiadomoscig e-mail)

Piecze¢ 1 podpis wnioskodawcy:
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
Przewodniczgca
Maria Adamuszek

Podpisy znajdujq sie na oryginale dokumentu.



Zalacznik

do UCHWALY NR......... /2026

RADY MIEJSKIEJ W PIWNICZNEJ-ZDROJU

zdnia ......oooeiiia.l. 2026 r
UZASADNIENIE

W dniu 27 sierpnia 2026 r. do Rady Miejskiej w Piwnicznej-Zdroju wptynela skarga na
Burmistrza Piwnicznej-Zdroju w przedmiocie nienalezytego wykonywania obowigzkéw stuz-
bowych w zakresie rozpatrzenia wniosku o dokonanie niezbednych napraw i obnizenie czynszu
na najem lokalu komunalnego potozonego pod adresem Kokuszka 95.

Skarzaca zarzuca organowi wykonawczemu nienalezyte rozpatrzenie jej wniosku
w przedmiocie dokonania niezb¢dnych napraw i obnizenia czynszu za najem lokalu komunal-
nego potozonego pod adresem Kokuszka 95, w szczegdlnosci poprzez pominigcie i niezasto-
sowanie si¢ do wytycznych i kryteriow ustanowionych w Zarzadzeniu nr 86/2026 Burmistrza
Piwnicznej-Zdroju z dnia 18 maja 2026 r. w sprawie ustalenia zasad obnizek stawek czynszu.
Jak wynika z tresci skargi, po otrzymaniu wypowiedzenia dotychczasowej stawki czynszu i jej
podwyzszeniu o ponad 100%, Skarzaca wniosta do Burmistrza Piwnicznej-Zdroju pisemny
sprzeciw w tym zakresie, ktory nie zostal uwzgledniony przez organ. Nastgpnie, w dniu 20
lipca Skarzaca zlozyta pismo dotyczace usunigcia wad technicznych wynajmowanego lokalu
oraz obnizenia miesi¢cznego czynszu do czasu catkowitego usunig¢cia wskazanych wad wynaj-
mowanego budynku. W uzasadnieniu do pisma, Skarzaca wskazata okoliczno$ci zyciowe i ma-
terialne, ktore w jej ocenie w pelni wpisuja si¢ w przestanki zawarte w cytowanym Zarzadzeniu
Burmistrza, a co za tym idzie uprawniaja do przyznania wnioskowanej ulgi. Skarzaca stoi na
stanowisku, iz obnizenie czynszu powinno nastgpi¢ z uwagi na przestanki dotyczace potozenia
budynku tj. w miejscowosci Kokuszka, potozenia lokalu w budynku tj. wyjscia okien z lokalu
na droge ogdlnodostepng oraz zaciemnienia przez drzewa lub budynki sasiednie, jak roéwniez
w zwigzku z ogo6lnym stanem technicznym budynku tj. konieczno$¢ wymiany okrycia dacho-
wego, ocieplenia i wymiany elementow odwodnienia. Skarzaca zarzuca, iz przy rozpatrywaniu
jej wniosku Burmistrz catkowicie pomingt analiz¢ jej sytuacji w odniesieniu do kryteriow prze-
widzianych w Zarzadzeniu. W konsekwencji Skarzaca wskazuje, ze uwzglednienie powyz-
szych uwarunkowan powinno prowadzi¢ do obnizenia warto$ci czynszu o 20%, czego w jej
ocenie Burmistrz nie uwzglednit przy rozpatrywaniu przedmiotowego wniosku.

Zgodnie z § 93 pkt 2 zalacznika nr 4 do UCHWALY NR LVII/380/18 Rady Miasta
1 Gminy Piwniczna-Zdrdj z dnia 19 pazdziernika 2018 r. w sprawie statutu Miasta i Gminy
Piwniczna-Zdr6j Przewodniczaca Rady Miejskiej zwrdcita si¢ do Burmistrza z prosba o ztoze-
nie wyjasnien w sprawie stanowiacej tre$¢ skargi.

W przedlozonym wyjasnieniu Burmistrz Piwnicznej-Zdroju zapewnia, iz odpowiadajac
na przedmiotowy wniosek odniost si¢ do wszystkich wskazanych czynnikdéw, uzasadniajac
roOwniez obnizenie czynszu o 5% z uwagi na potozenie nieruchomosci w miejscowosci Ko-
kuszka. W ocenie organu nie wystapity minimum po dwie przestanki, ktére daty by mozliwos¢
obnizenia wysokos$ci czynszu najmowanego lokalu. Jak wskazano w tresci wyjasnien, organ
analizujac przedmiotowy wniosek wziat pod uwagg aktualny stan techniczny budynku wynika-
jacy z corocznego przegladu wykonanego przez uprawniony podmiot na zlecenie Miejskiego
Zaktadu Gospodarki Komunalnej 1 Mieszkaniowej. Tres¢ protokotu kontroli stanu technicz-
nego budynku wskazuje wyraznie, iz nie stwierdza si¢ uszkodzen oraz brakdéw, ktore moglyby
spowodowac¢ zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczenstwa mienia badz Srodowiska,
a w szczegolnosci katastrofe budowlang. Organ potwierdzit jednak potrzebe dokonania wy-
miany pokrycia dachowego przy planowanym remoncie budynku. Odnoszac si¢ do przestanek
dotyczacych potozenia lokalu w budynku, w szczegdlno$ci wskazanego przez Skarzaca



zaciemnienia, Burmistrz wyjasnit, iz znajdujace si¢ na nieruchomosci drzewo nie powoduje
takowego zaciemnienia, gdyz zlokalizowane jest w miejscu, gdzie brak jest okna. Ponadto
w ocenie organu wskazane przez Skarzaca sgsiedztwo budynku szkoly rowniez nie stanowi
przestanki do uznania zaciemnienia lokalu. Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci organ stoi
na stanowisku, iz odmowa przychylenia si¢ do wniosku Skarzacej jest w pelni uzasadniona,
a jej podstawe stanowi protokdt okresowej kontroli stanu technicznego nie wykazujacy wad
w budynku bgdacym przedmiotem najmu. Dodatkowo organ zapewnia, iz w prowadzonej ko-
respondencji szczegdétowo uzasadniono zar6wno powody wypowiedzenia dotychczasowej
stawki czynszu, sposob ustalenia nowej stawki, jak rowniez ustosunkowano si¢ do przyjetych
czynnikow obnizajacych wysokosé czynszu najmu. Konkludujac, ztozona skarga oraz podno-
szone w niej zarzuty pozostaja, w ocenie organu, niezrozumiate w $wietle przedstawionych
okoliczno$ci.

W dniu 9 wrzesnia br. odbyto si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miejskiej w Piwnicznej-Zdroju, ktéra po zapoznaniu si¢ z przedmiotem skargi oraz wyjasnie-
niami Burmistrza Piwnicznej-Zdroju przedstawia ponizsze stanowisko.

W ocenie Komisji skarge nalezy uzna¢ za bezzasadng, albowiem przeprowadzona ana-
liza sprawy nie potwierdzita zarzutdw podniesionych przez Skarzaca, a zgromadzony materiat
wskazuje, ze Burmistrz prawidtowo przeanalizowat przedstawione okolicznosci i udzielit od-
powiedzi wraz z uzasadnieniem przyjetego stanowiska. Komisja ustalila, ze Burmistrz, rozpa-
trujac przedmiotowy wniosek, dokonat analizy przedstawionych przez Skarzaca okolicznosci
oraz odnidst si¢ zarowno do kwestii stanu technicznego lokalu, jak 1 mozliwosci zastosowania
obnizki czynszu. Stanowisko organu zostalo oparte na zgromadzonych materiatach, w tym do-
kumentacji dotyczacej stanu technicznego budynku oraz zawierato uzasadnienie przyjgtego
rozstrzygnigcia. Komisja nie stwierdzila, aby w toku rozpatrywania sprawy doszto do zanie-
chania obowigzkow lub pominigcia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla jej rozstrzy-
gnigcia. W konsekwencji Komisja uznata, ze brak jest podstaw do stwierdzenia nienalezytego
wykonywania obowigzkow stuzbowych przez Burmistrza w zakresie objetym skarga, a pod-
niesione przez Skarzacg zarzuty nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale. Majac
powyzsze na uwadze, Komisja rekomenduje uznanie skargi za bezzasadna.

Rada Miejska w Piwnicznej-Zdroju po przeanalizowaniu skargi 1 zebranych materiatow
postanowita uzna¢ skarge za bezzasadna podzielajac 1 przyjmujac argumenty oraz stanowisko
przedstawione przez Komisje Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Sporzadzita:
Magdalena Nie¢

Piecze¢ 1 podpis wnioskodawcy:
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
Przewodniczqgca
Maria Adamuszek



